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 Andorra la Vella, vint-i-cinc de juliol de dos mil divuit. 
 

 
VIST en judici oral i públic pel Molt Il·lustre Tribunal de 

Corts, la causa núm. 6000112/2016 seguida pel presumpte 
delicte major d’apropiació indeguda, contra J. G. V., nascuda el 
dia 21 de gener del 1984 a Barcelona (Espanya), filla d’Andrés i 
d’Evelia, de nacionalitat espanyola, jutjada en rebel·lia 
processal per no haver comparegut malgrat haver estat 
degudament citada i defensada pel Lletrat Sr. David Monclús 
Lacruz, sent part acusadora el Ministeri Fiscal representat pel 
Sr. Borja Aguado Delgado i actuant de ponent i redactora de la 
sentència, la Magistrada Sra. Concepció Barón Mora. 
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RESULTANT PRIMER .-SON FETS PROVATS: La 
processada J. G. V., nascuda en data 21 de gener de 1984, de 
nacionalitat espanyola i sense antecedents penals, el dia 14 
d’agost de 2012 es personà a l’establiment comercial “E. R.”, 
radicat a La Massana, per recollir dues bicicletes d’alta gamma 
que prèviament havia reservat per telèfon, sent una d’elles de 
la marca TREK, model Session 9.9 de color negre i vermell, 
valorada en 7.373 €, i l’altra, de la marca SPECIALITZED, 
model Demo, de color blanc i vermell, valorada en 5.128 €. 

 
El preu de lloguer de les esmentades bicicletes era de 

125 € la primera i de 90 € la segona que fa un total de 215 
euros més altres 24 € derivats del lloguer dels cascs i material 
de protecció, quantitats que serien abonades tot just al moment 
del seu retorn. 

 
Finalment ni a l’hora de tancament de la botiga (ni amb 

posterioritat) les bicicletes i material foren retornats ni tampoc 
pagat el preu de lloguer acordat. 

 
 
RESULTANT SEGON .- El Ministeri Fiscal qualifica els 

fets com a constitutius del delicte major d’apropiació indeguda, 
tipificat a l’article 213 del Codi Penal, sent la processada 
responsable penal en concepte d’autora, sense que concorrin 
circumstàncies modificatives de la responsabilitat penal, per a 
qui demana la pena de tres anys de presó condicional, amb un 
termini de suspensió de la condemna de 4 anys, i el pagament 
de les despeses processals causades. 

 
En concepte de responsabilitat civil, de conformitat amb el 

contingut de l’article 18 del Codi de Procediment Penal, 
reclama la quantitat de 12.740 € que la processada J. G. V. 
haurà d’abonar al gerent o representant legal del comerç “E. 
R.”. 

 
 
RESULTANT TERCER .- La defensa de l’acusada 

discrepa de la relació de fets i qualificació jurídica del Ministeri 
Fiscal, per quan, al·lega, no ha quedat acreditat que fos la seva 
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representada l’autora del delicte d’apropiació indeguda del que 
acusa el Ministeri Fiscal.  

 
Exposa que consta en autes que la processada havia 

denunciat la pèrdua del seu document d’identitat a la vila de 
Mataró (Espanyà) i que, per tant, un tercer ha pogut fer-ne ús 
per llogar les bicicletes, no podent assegurar els testimonis que 
fos l’acusada la persona que les llogà. Els fets són negats per 
l’acusada via comissió rogatòria i que va declarar, a més, no 
trobar-se al Principat els dia dels fets. 

 
 Afegeix que no hi ha res que la relacioni amb els fets 

posteriors, quan un empleat de la botiga reconegué una de les 
bicicletes en una cursa a Lleida. 

 
Considera que no hi ha prova de càrrec en contra seva i 

en base al principi “in dubio pro reo” demana l’absolució. 
 
 
CONSIDERANT PRIMER .- els fets declarats provats són 

legalment constitutius d’un delicte major d'apropiació indeguda 
previst a l’article 213 del Codi Penal, doncs ha quedat acreditat 
que els objectes llogats, -bicicletes i material de protecció-, no 
van ser retornats al seu titular, botiga de material esportiu, tal i 
com procedia.  

 
El delicte d’apropiació indeguda tipificat a l’article 213 del 

Codi Penal, castiga amb la pena prevista pel delicte d’estafa de 
tres mesos a tres anys de presó (segons article 208 Codi 
Penal) o d’un a cinc anys de presó si el perjudici causat supera 
els 6.000 euros (segons article 209.1.e) del Codi Penal) al qui 
sent posseïdor de bens que li han estat conferits a títol de 
dipòsit o altri que produeixi l’obligació de lliurar-los o retornar-
los i amb la intenció de beneficiar-se en perjudici d’altre se 
n’apropií o apoderi, transformant la legítima possessió en 
domini antijurídic, sent l’element essencial d’aquest tipus penal 
l’incompliment dolós per part de l’agent de l’obligació que li ve 
imposada contractualment de retornar allò rebut, sent així en el 
present cas, el delicte degudament constituït. 

 
 



 
TRIBUNAL DE CORTS 

_____________ 

 

4 

 

CONSIDERANT SEGON .- D’aquest delicte n’és 
responsable penalment en concepte d’autora l’acusada J. G. V. 
per haver realitzat personalment els fets punibles, de 
conformitat amb allò que disposen els articles 20 i 21 del Codi 
Penal. 

 
La defensa de l’acusada nega que aquesta fos l’autora 

dels fets d’autes, no obstant, la prova practicada ha permès 
acreditar, fora de qualsevol dubte, que ha estat ella la persona 
que es va endur de la botiga d’esports les bicicletes i material 
no retornat, sent les seves al·legacions efectuades per 
comissió rogatòria internacional buides de tota credibilitat i no 
havent comparegut a l’acte del judici oral.  

 
Així, si bé consta que el mateix dia 13 d’agost, dia en què 

es feu la reserva de les bicicletes, s’efectuà denúncia (vers les 
23:54 hores) de la pèrdua del document nacional d’identitat i 
targeta de crèdit, la persona que les va recollir i es va identificar 
amb el D.N.I de J. G. V. i donà el núm. de targeta de crèdit 
(requisits tots ells necessaris per tal d’aconseguir les bicicletes) 
fou plenament identificada per l’empleada que la va atendre, 
Sra. S. G. V., - reconeixement fotogràfic obrant en autes al foli 
63-, així com també per l’altre empleat de la botiga, Sr. D. M. G. 
C., -reconeixement fotogràfic del foli 69-, àlbums confeccionats 
amb la fotografia de la mateixa aportada als autes per Interpol i 
que figura al foli 45, atesa la manca de col·laboració de la seva 
part. També ha estat reconeguda per la representant de la 
botiga, Sra. L. R. C., que el dia dels fets era al lloc malgrat no 
poder-ho assegurar al 100% el dia de la vista oral, atès el 
temps transcorregut des d’aleshores i, que evidencia únicament 
la seva sinceritat i equanimitat però que no suposa, 
contràriament a les pretensions de la defensa, que els 
reconeixements obrant en autes, efectuats en data propera als 
fets, no puguin tenir efecte.  

 
Consta en autes també, i com a dades perifèriques que 

corroboren la seva autoria, el resultat de les investigacions 
practicades arran del complement de denúncia efectuat per la 
Sra. L. R. C. el dia 29 d’abril de 2013, quan una de les 
bicicletes referenciades fou plenament identificada per un 
empleat de la botiga, Sr. M. P. P., el cap de setmana del 27 i 28 
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d’abril de 2013 en una cursa celebrada a la vila de Sant Cervià 
de les Garrigues de Lleida, havent pogut verificar la 
coincidència del número de sèrie WSBC60103668716 que 
correspon a la bicicleta desapareguda marca SPECIALITZED, 
bicicleta que segons declarà el seu posseïdor, S. M. M., fou 
adquirida per mitjà de la botiga especialitzada “SBR” de Mataró 
com pertanyent a J. P. P., sent una persona molt lligada al món 
de la bicicleta i el qual davant els requeriments i la insistència 
de la part dels compradors que no volien saber res ni tenir 
problemes la recuperà de manera quasi immediata i retornà 
l’import pagat de 2.500 €, mitjançant la intermediació d’una 
dona que es presentà al lloc de reunió conduint una furgoneta 
matrícula XXXXX, titularitat de J. P. P., amic i conegut de 
l’acusada segons ella mateixa reconeix (foli 281) i residents 
ambdós al mateix municipi de Canyamars–Dos Rius de la 
comarca del Maresme, prop de la ciutat de Mataró (Barcelona). 

 
Tanmateix, no resta acreditat que fos la mateixa acusada 

qui de manera personal i el dia dels fets efectués la compra al 
GM de Mataró per quan és una factura a nom d’una adreça 
fiscal i direcció comercial.  

 
Per tot l’exposat, posats en relació els diferents elements 

desgranats es conclou que fou l’acusada J. G. V. la persona 
que es presentà a la botiga “E. R.” de la vila de la Massana i 
s’endugué i no retornà dues bicicletes d’alta gama prèviament 
reservades així com els dos cascs i material de protecció, 
causant un greu perjudici a l’establiment comercial. 

 
 

CONSIDERANT TERCER.- no concorren circumstàncies 
modificatives de la responsabilitat penal. 

 
 

CONSIDERANT QUART.- De conformitat amb les 
disposicions de l’article 90 i següents del Codi Penal i amb la 
reclamació efectuada pel Ministeri Fiscal en nom del perjudicat, 
en mèrits de l’article 18 del Codi de Procediment Penal, 
procedeix declarar la responsabilitat civil de J. G. V. a fi i efecte 
d’indemnitzar el perjudici causat abonant al gerent o 
representat legal de la botiga “E. R.” la quantitat total de 12.740 
Euros. 
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CONSIDERANT CINQUÈ.- De conformitat amb les 
disposicions dels articles 174 i 175 del Codi de Procediment 
Penal cal imposar a la processada el pagament de les 
despeses processals causades. 

 
 

VIST les disposicions legals aplicables al present cas, el 
Molt Il·lustre Tribunal de Corts, 
 
 

DECIDIM :  
 

Condemnar J. G. V. com a responsable penal en 
concepte d’autora del delicte major d’apropiació indeguda, 
sense la concurrència de circumstàncies modificatives de la 
responsabilitat penal, a la pena de DOS (2) ANYS DE PRESÓ 
CONDICIONAL, fixant el termini de suspensió de la condemna 
en quatre anys, i al pagament de les despeses processals 
causades. 

 

En concepte de responsabilitat civil J. G. V. haurà 
d’abonar al representant legal de la botiga “E. R.” la quantitat 
reclamada de 12.740 €. 
 

Contra aquesta resolució es pot interposar recurs 
d’apel·lació per davant d’aquest Tribunal en el termini de 15 
dies naturals següents a la notificació, salvat la processada 
que, donada la seva situació de rebel·lia processal, podrà 
formular recurs d’audiència. 

 

Així per aquesta nostra sentència, definitivament jutjant, 
ho manem i signem. 

 


