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SENTENCIA NUM. 96-25

PARTS:

Apel.lant: Sra. M.R.C.
Representant: en nom propi
Advocat: Sr. E.B.

Apel.lada: CASS
Representant: M.A.F.
Advocat: Bufet A.

COMPOSICIO DEL TRIBUNAL:

President: M.I. Sr. Albert Andrés Pereira

Magistrats: M.l. Sr. Bernard Plagnet
M.I. Sr. Lluis Saura Lluvia

A la vila d'Andorra la Vella, el 21 de juny de
1996.

El Tribunal Superior de  Justicia, Sala
Administrativa ha vist el recurs d'apel.lacio a les actuacions
ndamero SS-050-2/95.

En la tramitaci6 d'aquestes actuacions han estat
observades les prescripcions legals, i ha estat pon ent el
magistrat M.l. Sr. Albert Andrés Pereira , el qual expressa el
parer del Tribunal.



ANTECEDENTS DE FET

1.- La senténcia de data 6 de desembre de 1995 de

la Secci6 Administrativa de la Batllia, a la qual e s fa
expressa referéncia quant a l'exposici6 de fets i a les
al.legacions de les parts, va desestimar la demanda formulada
per la Sra. M.R.C. contra la Caixa Andorrana de Seg uretat
Social, mitjancant la qual demanava que li fos revi sada la
pensid de viduitat que té reconeguda, atorgant-li u n import
equivalent al cinquanta per cent de la pensié minim a de vellesa

que hagués correspost al seu marit segons l'article 41 del

Reglament Tecnic de la CASS.

2.- En considerar-se agreujada la demandant amb

aguesta resolucio, va presentar recurs d'apel.lacio el 14 de
desembre de 1995, el qual fou formalitzat davant aq uest
Tribunal Superior de Justicia el 8 de febrer seglen t. En el
recurs, la part agent argumenta que el seu marit re unia totes
les condicions previstes a l'article 41 del Reglame nt Tecnic,
de manera que limport de la pensié de viduitat que li
correspon ha de ser l'equivalent, bé al cinquanta p er cent del
salari mensual que percebia el seu conjuge, bé al m ateix
percentatge respecte de la pensi6 minima establerta a

I'esmentat article del Reglament Tecnic.

3.- Del recurs dapel.lacio formulat per la Sra.

M.R.C. se'n va donar trasllat a la Caixa Andorrana de Seguretat
Social, la qual el va contestar mitjancant escrit p resentat el
7 de marg¢ de 1996, en el qual sol.licitava que fos desestimat,
entenent que la sentencia impugnada havia realitzat una
correcta interpretacié de les normes aplicables al cas.

4.- En haver estat acordada la substitucié de la
vista oral pel tramit de conclusions, les parts van presentar
els corresponents escrits, en els quals van donar p er
reproduits els arguments que havien exposat en els escrits

d'al.legacions anteriorment presentats.

FONAMENTS DE DRET



Primer.- La Sala Administrativa del Tribunal
Superior de Justicia és competent per a coneixer de | present
recurs, de conformitat a allo que estableix l'artic le 39.3 de
la Llei Qualificada de la Justicia.

Segon.- En [l'escrit mitjancant el qual es va
formalitzar el present recurs, la part apel.lant de senvolupa
dues pretensions alternatives, ja que sol.licita qu e li sigui
reconeguda una pensio de viduitat per un import cal culat, bé
sobre la base del salari mensual que percebia el se u marit en
el moment del traspas, o bé sobre la pensiéo minima establerta a

I'article 41 del Reglament Técnic de la CASS.

La primera d'aquestes pretensions alternatives ha

de ser descartada de bell antuvi, ja que no fou deg udament
formulada en la primera instancia i, en consequénci a, ho va
poder ser abordada en la senténcia que constitueix I'objecte
d'aquesta algada. A més, aquesta peticid no descans a sobre cap
norma dels Reglaments de la Seguretat Social Andorr ana que
configuren l'asseguranca vellesa -i la pensio de vi duitat que
en deriva- sobre la base dels punts obtinguts a tra vés de la
cotitzaci6 mensual de l'assegurat, tal i com es des prén de

I'article 37 del Reglament Técnic.

En consequencia, la qlestid debatuda es redueix a
determinar si l'apel.lant té dret a una pensié de v iduitat
equivalent al cinquanta per cent de la pensié minim a establerta
en l'article 41 de I'esmentat Reglament.

Tercer.- L'article 42 d'aquest text disposa que, a
la defuncié de l'assegurat, la vidua sobrevivent ga udira d'una
pensio de reversid equivalent a la meitat de la pen sio que
percebia o que hagués correspost a I'assegurat en e | moment de
la seva mort, si concorren determinades condicions que no és

del cas examinar.

D'altra banda, [larticle 35 estableix que les

pensions de vellesa s'atribuiran als assegurats cot itzants en
arribar a l'edat de seixanta-cinc anys, i que la pe nsié sera
igual al total dels imports anuals de drets adquiri ts que
corresponguin a la categoria escollida, i dins el | imit d'un

minim definit en l'article 41.

Del contingut d'aquests preceptes es despren en

primer lloc, que si bé l'asseguranca vellesa es con figura
efectivament com un sistema de capitalitzacio, aixo no exclou
gue quedin garantits determinats imports minims qua n concorrin

els suposits previstos en l'article 41 del Reglamen t Tecnic. En



segon lloc, que la vidua sobrevivent té dret a una pensio

equivalent a la meitat de la que hagués correspost a
I'assegurat en el moment de la seva mort, encara qu e aquesta
tingui lloc abans d'arribar a I'edat de seixanta-ci nc anys que
I'article 35 del mateix Reglament fixa per a I'atri bucié de les

pensions de vellesa.

En conseqiiéncia, en aquest darrer cas no es pot

considerar que el requisit de I'edat sigui rellevan t per tal de
determinar la quantia de la pensié de viduitat, ja que, per
definicio, aquesta exigéncia no pot ser efectiva qu an
I'assegurat mor abans dels seixanta-cinc anys, la g ual cosa no
€s obstacle per a que larticle 42 del Reglament Te cnic

reconegui el dret de la vidua a rebre una prestacio

El quantum de la pensidé el determina el mateix

precepte, en establir que aquella sera equivalent a la meitat
de la pensio "que hagués correspost a l'assegurat e n el moment
de la seva mort". Aix0 s'ha de posar en relaci6 amb el segon
paragraf de l'article 35, que determina que limpor t de la
pensid es correspondra amb el total dels imports an uals de
drets adquirits, dins el limit del minim definit en I'article
41.

Per tot aix0, cal concloure que la quantia de la
pensio de viduitat ha de ser calculat en funcio de la situacio
consolidada per l'assegurat en el moment del seu ftr aspas,
deixant de banda que hagi arribat o no a l'edat de 65 anys,

segons el que abans s'ha exposat.

Quart.- En el cas que ara s'examina, és admes per

totes les parts que el conjuge del I'actora reunia en el moment
del seu traspas totes les condicions exigides per t al de ser
beneficiari de la pensié minima de 5.000 punts esta blerta en el
primer paragraf de l'article 41 del Reglament Técni C, pero es
denega l'atribucio de la pensi6 de viduitat sobre a guesta base
pel fet de que l'assegurat no tenia consolidat aque st dret, en
haver-se produit la defuncié abans de l'edat de sei xanta-cinc
anys.

Tanmateix, aquest argument no pot ser compartit,
com es despren dels raonaments anteriors. Si I'asse gurat reunia
ja, en el moment de la seva mort, els requisits nec essaris per
a meritar la pensid minima prevista en larticle 41 abans
esmentat, la pensiéo de la vidua ha de ser establert a sobre
aguesta base, sense que sigui obstacle el fet de qu e el decés
s'hagi produit abans de I'edat de seixanta-cinc any S.

~ De fet, si es portes a les seves Ultimes
conseqguencies l'argument de que l'assegurat no disp osa d'un



dret adquirit fins arribar a l'esmentada edat, es p roduiria

I'efecte paradoxal de negar tota prestacio a la sev a vidua, ja
gue el requisit que sobre aquest punt estableix l'a rticle 35
del Reglament Tecnic és d'aplicacié tant a la pensi 0 ordinaria

acreditada d'acord amb el principi de capitalitzaci 0, com a la
minima que preveu l'article 41 del mateix Reglament .

Cinque.- Finalment, cal recordar que la senténcia
d'aquesta Sala num. 95-27, de 6 de setembre de 1995 , Si bé
contempla un suposit diferent al que ara es plantej a, ja va
establir que la determinacié d'una pensio d'acord a mb l'article
41 del Reglament Técnic no es troba forcosament lim itada als
casos en que linteressat arriba a l'edat de 65 any S, en
afirmar que "aquest text es va redactar de manera m olt general

I no comporta cap restricci6 en funcio de [ledat de
I'interessat”.

En consequeéncia, el present recurs d'apel.laci6 ha
de ser integrament estimat.

DECISIO

En atencio a tot el que s'’ha exposat, el Tribunal
Superior de Justicia, Sala Administrativa, en nom d el poble
andorra, decideix:

- Estimar el recurs d'apel.laci6 formulat per la

Sra. M.R.C. contra la senténcia de la Secciéo Admini strativa de
la Batllia de 6 de desembre de 1995, la qual es rev oca, i en
conseqguencia s'estima la demanda inicialment formul ada per la
demandant contra les resolucions de la Caixa Andorr ana de
Seguretat Social de data 8 de juny i 17 de juliol d e 1995, les

gual s'anul.len per no ser ajustades a Dret.

- Declarar el dret de l'actora a que la seva pensio

de viduitat sigui calculada sobre la base de la pen si6 minima
de vellesa que hagués correspost al seu conjuge seg ons
I'article 41 del Reglament Tecnic, amb efectes des de la data

de l'escrit inicial de demanda.
Aquesta sentencia és ferma i executiva.

Manen que una vegada s'hagi complert el que disposa
l'article 76 de la Llei de la Jurisdiccid Administr ativa |
Fiscal es lliurin els autes originals amb la certif icacio
d'agquesta senténcia al Tribunal de Batlles, Secci6



Administrativa del qual procedien, i que s'arxivin les
actuacions del Tribunal.

NOTIFICACIO:

La present sentencia ha estat notificada a les
parts compareiXentS.....cccccovvvvvvvvvneennnneeee

... mitiancant el liurament d'una copia certifica da.
| llegida, la signen, fet del qual en dono fe,

La secretaria,

M. Dolors Cervos Pifarré



