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AUTE 2000-19 DE 18 D’OCTUBRE DE 2000

DELEGACIONS PERMANENTS DELS COPRINCEPS. Recurs en queixa
interposat abans de I’entrada en funcionament dels tribunals administratius.
JURISDICCIO ADMINISTRATIVA. Reproduccio6 del recurs en queixa. Terminis.

ANTECEDENTS DE FET

1.- Els Srs. ARC i R va interposar, 1’1 de desembre de 1965, un recurs en
queixa davant les Delegacions Permanents dels Coprinceps contra I’ordre del Sindic
General de les Valls d’Andorra, de 18 de novembre de 1965, per la qual se li ordenava,
sota la pena del Recot de la Terra, I’aturada immediata de les obres que estava realitzant
al costat de la Capella de Santa Coloma, per quan s’estaven duent a terme sense
I’autoritzacié del M.I. Consell General en contravencio de I’Ordinacié numero 2 del 13
de juliol de 1964, que prohibeix 1’edificacio al voltant de les capelles romaniques i
demés monuments artistics.

2.- El 6 de novembre de 1976, el Sr. JRT reitera, prop de les Delegacions
Permanents, 1’anterior recurs, que no havia estat resolt fins aquella data.

3.- La Sra. CGH i les Sres. RRG, SRG i ARG, ara apel-lants, van formular
demanda el 23 de febrer de 2000 davant la Secci6 Administrativa del Tribunal de
Batlles, reproduint el recurs en queixa abans esmentat i al-legant que les Delegacions
Permanents no el van acceptar a tramit expressament en cap moment i tampoc van
notificar el retorn de 1’escrit del recurs, tal com preveia ’article 2 a) 2 de la Llei
d’instauracié de la jurisdicci6 administrativa i fiscal de 7 de desembre de 1991, de
manera que encara continuava obert el termini per a reproduir el recurs davant els
tribunals administratius.

4.- La Secci6 Administrativa de la Batllia, per aute de primer de marg de 2000,
declara la inadmissibilitat a tramit de la demanda per que el recurs en queixa formulat
en el seu dia no es troba compres entre aquells als que fa referéncia I’article 2.a) 1 de la
Llei d’instauracio de la jurisdiccié administrativa i fiscal perqué havia estat en el seu dia
admes a tramit per les Delegacions Permanents i d’acord amb la Disposicié Transitoria
Quarta de la Llei de la jurisdiccio administrativa i fiscal, I’havien de resoldre.

5.- De I’escrit de recurs se n’ha donat trasllat a la representacio processal del
Govern , que ha demanat, en un escrit de 18 d’abril de 2000, la confirmaci6 de ’aute i
la imposicio a la part recorrent de les costes del recurs.



FONAMENTS DE DRET

Primer.- L’article 2.a) de la Llei d’instauraci6 de la Jurisdiccié administrativa 1
fiscal de 7 de setembre de 1991, va regular el tractament que s’havia de donar als
recursos interposats abans de 1’entrada en funcionament dels tribunals administratius, a
I’empara de la Disposicio transitoria del Codi de 1I’Administracio, distingint entre els
que havien estat formalment acceptats per les Delegacions Permanents dels Coprinceps,
o al menys se n’havia requerit informaci6, i els que no complien cap d’aquestes dues
condicions. Mentre que el coneixement dels primers continuava atribuit a les
Delegacions Permanents, en els termes de la Disposicio transitoria 4* de la llei
reguladora d’aquesta jurisdiccid, de 15 de novembre de 1989, els segons havien de ser
reproduits davant els nous tribunals administratius, en el termini de 13 dies comptats
des de la data en que es notifiqués als interessats el retorn de 1’escrit de recurs.

Segon.- Amb independencia de la rentncia que la part agent fa de la pretensio
indemnitzatoria formulada, per falta de reclamacid prévia davant I’ Administracio, els
arguments dels tres primers fonaments de Dret de I’aute recorregut sobre la no admissio
a tramit de la demanda, son incontrovertibles.

En efecte, el recurs en queixa que s’havia interposat 1’1 de desembre de 1965 i
que fou reiterat el 6 de novembre de 1975 per part del Sr. JRT a) R, tot i que no havia
estat formalment acceptat per les Delegacions Permanents en la forma i amb els efectes
previstos en els Decrets de 21 1 29 de marg de 1933 i dels 8 i 24 de maig de 1934, les
mateixes Delegacions actuaren en dit recurs, segons la practica seguida en tramits de la
mateixa naturalesa, requerint informaci6 al M.I. Consell General de les Valls, el qual, al
seu torn, la forni, segons certifica la Secretaria General dels Serveis del S.E. el
Coprincep Episcopal.

Per tant, de fet, quan va entrar en funcionament la jurisdicci6 administrativa 1
fiscal, aquest era un dels recursos no compresos en l’article 2 de la Llei que la va
instaurar 1 d’acord amb la Disposicidé Transitoria Quarta, s’havia de resoldre per les
Delegacions Permanents i no es podia, per tant, reproduir-lo a ’empara de 1’article 2 a)
2.

Tercer.- Ara bé, tot i no haver-se resolt expressament el recurs en queixa, va
tenir lloc al Principat un fet de tanta transcendéncia juridica com és I’entrada en vigor
de la Constituci6 i la consegiient desaparicio de la figura dels Delegats Permanents. Es
evident, doncs, com vam declarar en 1’Aute 17-00 de 18 de setembre de 2000, que a
partir d’aquell instant no podia esperar l’interessat cap actuacid ulterior de les
Delegacions. En conseqii¢ncia, s’ha d’entendre que el termini legal per a reproduir
davant dels tribunals administratius els recursos en queixa que encara no s’haguessin
resolt ni retornat als interessats en la data d’entrada en vigor de la Constitucid, s’obria
de manera general en el moment d’entrada en funcionament de les noves institucions
judicials, el 2 de gener de 1994, com resulta d’una aplicacié analodgica de la Disposicio
transitoria 9%, apartats 2 1 3, de la Llei qualificada de la Justicia.



En aquest cas, I’agent no tan sols no va actuar aixi, sino que ha deixat
transcorrer més de sis anys fins al moment en que ha reproduit davant del Tribunal de
Batlles el contingut del recurs de queixa formulat I’any 1966. S’ha de concloure, doncs,
que la demanda resulta extemporania i que procedeix efectivament la seva inadmissi6 a
tramit.

Correspon, per tant, la desestimacid del recurs d’apel-laci6 i la confirmacié de
I’aute recorregut, sense fer cap pronunciament sobre les despeses d’aquesta segona
instancia.

DECISIO

En atenci6 a tot el que s’ha exposat, el Tribunal Superior de Justicia, Sala
Administrativa, acorda:

1.- Desestimar el recurs d’apel-laci6 interposat per la representacio processal de
les Sres. CGH, RRG, SRG i ARG contra I’aute de la Secci6 Administrativa de la

Batllia, de primer de marg de 2000 que va declarar la no admissi6 de la demanda.

2.- No fer cap pronunciament sobre el pagament de les despeses d’aquesta
segona instancia.

Aquest Aute és ferm 1 executiu.

En conseqiiencia, aixi ho acorden, manen i signen el Tribunal, en dono fe.



