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SENTENCIA 2000-22 DE 20 DE JUNY DE 2000

CASS. Atribucié d’una pensi6 d’invalidesa del Grup II. Impossibilitat d’exercir
una activitat professional regular.

Ponent : M.1. Sr. Bernard Plagnet

ANTECEDENTS DE FET

1.- EI Sr. M.M.F. va interposar recurs contra la resolucié de la CASS de data 2
de juliol de 1998, confirmant en algada la decisi6 del 29 de maig anterior, per la que se
li reconeixia una invalidesa per malaltia del Grup I, sol'licitant la revocacio de les
decisions recorregudes i el reconeixement d’una invalidesa per malaltia del Grup II.

2.- En la senténcia de 29 d’octubre de 1999, el Tribunal de Batlles ha declarat
que el Sr. M.ML.F. té dret a que se li reconegui una invalidesa per malaltia del Grup II.

3.- En el seu recurs d’apel-lacio de data 11 de febrer de 2000, la CASS
manifesta principalment que el Sr. M.M.F. te la capacitat per exercir una activitat
professional i que per tant te dret a una pensi6 d’invalidesa del Grup I i no del Grup II.

4.- En la seva contesta de data 1 de marg¢ de 2000 el Sr. M.M.F. remarca que no
pot exercir una activitat professional de manera habitual i regular.

FONAMENTS DE DRET

Primer.- La Sala Administrativa del Tribunal Superior de Justicia és competent
per a coneixer del present recurs, segons I’article 39,3 de la Llei Qualificada de la
Justicia.

Segon.- L’objecte del litigi és de determinar si el Sr. M.M.F. pot beneficiar-se
o no d’una pensid d’invalidesa del Grup II.

Segons I’article 2 del Reglament d’aplicacié num. 18, es classifiquen en el grup
IT els “invalids incapacitats per a qualsevol activitat”.

Aquesta Sala ha jutjat varies vegades (principalment, en la senténcia 98-17 del
20 d’abril de 1998) que “I’activitat” en el sentit de I’article mencionat s’ha d’entendre
en el sentit “d’activitat professional”, el que suposa la possibilitat d’exercir un treball
regular.

Tercer.- Resulta de la instruccio, principalment de 1’informe dels perits médics,
que I’interessat pot efectuar sense dificultats particulars els actes corrents de la vida



quotidiana. Perd no pot fer esforgos importants, 1 t¢ un cert nombre d’afeccions
(principalment, la insuficiéncia respiratoria, una somnoléncia diiirna) que fa impossible,
i fins i tot perillos, 1’exercici regular d’una activitat professional.

Cal per tant concloure que el Sr. M.M.F. té dret a una pensié d’invalidesa del
Grup II.
DECISIO

En atencié a tot el que s’ha exposat, el Tribunal Superior de Justicia, Sala
Administrativa, en nom del poble andorra, decideix:

Primer: Desestimar el recurs d’apel-lacio presentat per la CASS.

Segon: Confirmar la senténcia recorreguda i declarar que 1’agent té dret a
percebre una pensi6é d’invalidesa per malaltia del Grup I1.

Aquesta senténcia ¢s ferma i executiva.

Manem que una vegada s hagi complert el que disposa 1’article 76 de la Llei de
la Jurisdiccid6 Administrativa i Fiscal es lliurin els autes originals amb la certificacid
d’aquesta senténcia al Tribunal de Batlles, Seccié6 Administrativa del qual procedien, i
que s’arxivin les actuacions del Tribunal.



