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VIST en judici oral i pablic pel Molt Il-lustre Tribunal de Corts, la
causa num. 6000236/2017 seguida pels presumptes delicte menor de
possessié de cocaina pel propi consum i contravencions penals de
consum privat i consum en grup i en lloc public de marihuana contra G. C.
M., nascut el dia 01 d'octubre de 1996 a Escaldes-Engordany, fill de
Francesc i de Lourdes, de nacionalitat andorrana, i defensat pel lletrat Sr.
Emili Campos Arauz, sent part acusadora el Ministeri Fiscal representat
per la Sra. Carolina Bailen Vila i actuant de ponent i redactor de la
senténcia, la magistrada Sra. Concepcié Baron Mora.

RESULTANT PRIMER.- SON FETS PROVATS: Vers les 00:10
hores del dia 3 de maig del 2017 el processat G. C. M., nascut I'1
d’octubre del 1996, de nacionalitat andorrana i amb antecedents penals,
es trobava amb S. A. E. i amb un tercer a la terrassa del bar C. de Sant
Julia de Loria compartint i fumant una cigarreta d’haixix.

Sent controlats per agents de Policia i requerits a 'efecte, S. A. E.
lliura un embolcall que contenia marihuana trobant els agents a I'escorcoll
practicat i en la seva possessio altres 3 embolcalls que contenien 7 grams
d’haixix i 1 g de cocaina.



La marihuana havia estat adquirida aquella mateixa tarda per G. C.
M. destinada al consum d’ambdés.

No ha quedat acreditat que la cocaina també trobada en possessio
den S. A. E. i per quin fet ja fou jutjat i condemnat pel procediment
d’Ordenanca Penal en la mateixa data dels fets fos de I'acusat.

RESULTANT SEGON.- El Ministeri Fiscal qualifica provisionalment
els fets com a constitutius d’'un delicte menor de possessioé de cocaina pel
propi consum i d’'unes contravencions penals de consum privat i consum
en grup i en lloc public de marihuana, tipificats i penats respectivament als
articles 284.1, 499 i 500 apartats 1 i 2 del Codi Penal, dels que estima
responsable penal en concepte d’autor I'acusat G. C. M. per quin demana,
atesa la seva edat de menor de 21 anys al moment dels fets, la pena de
tres mesos d’arrest nocturn condicional qualificat al seguiment d’un
tractament medic prop de 'UCA, amb un termini de suspensié de la
condemna de quatre anys, i sis-cents euros de multa, i la pena de dos-
cents euros de multa per cadascuna de les contravencions penals, aixi
com el pagament de les despeses processals causades, sense que hagi
lloc a declarar la responsabilitat civil derivada.

A Tlacte de la vista oral confirma parcialment el seu escrit de
gualificacio provisional en el sentit de considerar que existeix 'agreujant
de reincidéncia previst a 'article 30.3 del Codi Penal, sol-licitant aixi que la
pena a imposar sigui de quatre mesos d’arrest nocturn condicional en lloc
dels tres mesos inicials qualificats al seguiment de tractament medic prop
de 'UCA, amb un termini de suspensio de la condemna de quatre anys i
sis-cents euros de multa pel delicte menor, i tres-cents euros de multa per
cadascuna de les contravencions penals més el pagament de les
despeses processals causades.

Considera aixi que el delicte menor és plenament acreditat per les
declaracions del testimoni S. A. E.

RESULTANT TERCER.- L’advocat de la defensa de l'acusat, el
lletrat Sr. Emili Campos Arauz, discrepa del relat de fets i qualificacio
juridica del Ministeri Fiscal.

Manifesta la defensa que si bé el seu representat fou controlat
en companyia dels seus amics S. A. E. i A. D. D. S. quan estaven
consumint marihuana a la terrassa d’un bar, el cert és que aquest,
'acusat, no duia a sobre cap producte estupefaent, productes que eren
tots en possessio Unica i exclusivament de S. A. E., tant la marihuana,
I’haixix com la cocaina.



Nega per tant 'acusacio relativa al delicte menor, no existint prova
en contrari, no podent retenir les declaracions de I'altre implicat Sr. S. A.
E. de conformitat amb la jurisprudéncia del Constitucional.

Considera aixi que els fets sols poden ser constitutius de les
contravencions penals dels articles 499 i 500 del Codi Penal, en relacié a
la marihuana i I'haixix. Afegeix que en tractar-se d’'una sola acci6é soén en
concurs ideal, ra0 per la qual, de conformitat amb les disposicions de
l'article 60 del Codi Penal, procedeix imposar una pena unica de multa,
sol-licitant en aquest cas la quantitat maxima de 301 euros, sent menor
'acusat de 21 anys al moment dels fets.

Afegeix que la prova bioquimica practicada en la persona del seu
defensat, que figura al foli 39 de les actuacions, dona negatiu a la
cocaina.

CONSIDERANT PRIMER.- Els fets declarats provats son
constitutius, en primer lloc, d’'una contravencid penal de consum de
producte estupefaent marihuana en grup i en lloc public, doncs I'acusat
fou controlat pels agents del servei d’ordre a la terrassa d’un bar (lloc
public) i en companyia dels seus amics S. A. E. i A. D. D. S. consumint
d’aquest producte, una cigarreta d’haixix que ell mateix havia adquirit amb
els diners que acabava de cobrar d’'una feina, consum que efectua de
manera conjunta amb el mencionat S. A. E. i A. D. D. S., sent aixi
degudament constituit el tipus penal de I'article 500 apartats 1 i 2 del Codi
Penal.

Els fets per0 no son constitutius de la contravenciéo penal de
consum privat de larticle 499 del Codi Penal que el Ministeri Fiscal
reclama en el seu escrit, tota vegada que no apareix en el relat factic.

Tampoc és considera acreditat el delicte menor de possessié de
producte estupefaent cocaina pel propi consum, tipificat a l'article 284.1
del Codi Penal. L’acusat sempre ha negat que la cocaina trobada a
'escorcoll practicat sobre la persona de S. A. E. -fets pels aquest ja
fou condemnat pel procediment d’Ordenanca Penal-, fos seva.

La defensa discuteix dita imputacio, al-legant, d’'una banda, que la
declaraci6 en qualitat de testimoni del Sr. S. A. E. en el present
procediment no pot ser valorada pel Tribunal jutjador en perjudici del seu
representat, tota vegada que aquest, el Sr. S. A. E., en realitat seria un
coacusat i no un mer testimoni ja que fou condemnat per aquests fets per
un altre procediment

Val a dir al respecte que s’equivoca l'advocat de la defensa en
aquest punt. La declaracié d’'un coencausat en un assumpte penal si pot
ser tinguda en compte si aquest ha pogut ser sotmes a contradiccid, com
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en el present cas que 'esmentat Sr. S. A. E. va compareixer a 'acte del
judici oral, totique no fou objecte de preguntes de la seva part. La seva
declaracio pot ser valorada pel Tribunal si aquesta no obeeix a motius
espuris, exculpatoris o de venjanca. No obstant en el present cas cal
valorar el fet que la prova realitzada sobre I'encausat G. C. M. va donar
negatiu a la cocaina i que, malgrat van ser tots els productes estupefaents
trobats en possessié de S. A. E., ja des del primer moment I'acusat
reconegué que la marihuana i I'haixix li pertanyien, no aixi la cocaina,
elements tots ells que valorats en conjunt creen un dubte més que
raonable a aquest Tribunal, pel que en aplicacié del principi “in dubio pro
reo” procedeix decretar la seva absolucié d’aquest il-licit penal.

CONSIDERANT SEGON.- De la contravencié penal referida,
consum en grup i lloc public de producte estupefaent tipus cannabis n’és
responsable en concepte d’autor l'acusat G. C. M., de conformitat amb
allo que disposen els articles 20 i 21 del Codi Penal.

CONSIDERANT TERCER.- tota vegada que l'acusat G. C. M. era
menor de vint-un anys al moment dels fets li és d’aplicacié el benefici de
l'article 54.3 del Codi Penal que atenua la pena a imposar.

Consta en autes que G. C. M. fou condemnat pel procediment
d’Ordenanca Penal en data 1 de febrer de 2017 com autor responsable
penal d’un delicte menor de cessio de producte estupefaent cannabis de
larticle 284.3 del Codi Penal, que el Ministeri Fiscal reclama com a
circumstancia agreujant de reincidencia perd0 hagut compte I'absolucio
acordada pel delicte menor del que venia acusat, sent la condemna Unica
per la contravencié penal de consum en grup i en lloc public no procedeix
apreciar-la.

CONSIDERANT QUART.-. La defensa demana pel cas de
condemna pels il-licits dels articles 499 i 500 del Codi Penal,
contravencions penals, aplicar la figura del concurs ideal previst a l'article
60 del mateix text legal per la qual cosa considera que, en aplicacio del
seu disposat, la pena maxima a imposar hauria de ser maxim de 301
euros de multa per ambdues contravencions.

Val a dir en aquest suposit i d’'acord amb I'exposat als anteriors
considerants que sent la condemna de G. C. M. per, Unicament, la
contravencio penal tipificada a l'article 500 del Codi Penal, comesa en les
modalitats descrites en el seu apartat primer, consum en lloc public, i en el
seu apartat segon, consum en grup, en ser dues les accions comeses no
es poden encabir en el precepte ressenyat.



CONSIDERANT CINQUE.- No procedeix efectuar cap
pronunciament en materia de responsabilitat civil.

CONSIDERANT SISE.- D’acord amb el que disposen els articles
174 1 175 del Codi de Procediment Penal procedeix imposar a I'acusat el
pagament de les despeses processals causades.

VIST les disposicions legals aplicables al present cas, en nom del
poble andorra,

DECIDIM

Condemnar G. C. M., com a responsable penal en concepte
d’autor, sent menor de 21 anys al moment dels fets, de la contravencio
penal de consum de producte estupefaent tipus cannabis en grup i de la
contravencio penal de consum de producte estupefaent tipus cannabis en
lloc public, a la pena de MULTA de DOS-CENTS EUROS (200 €) per
cadascuna d’elles i al pagament de les despeses processals causades.

Absoldre G. C. M. de la contravencio penal de consum privat de
producte estupefaent marihuana.

Absoldre G. C. M. del delicte menor de possessié pel consum de
producte estupefaent cocaina pel propi consum del que venia acusat.

Contra aquesta resolucio es pot interposar recurs d’apel-lacié per
davant d’aquest Tribunal en el termini de 15 dies habils seguents a la
notificacio.

Aixi per aquesta nostra sentencia, ho manem i signem.



