SENTENCIA

Magistrats Srs.
Josep Maria PIJUAN CANADELL
Concepcio BARON MORA

Canolic MINGORANCE CAIRAT

Andorra la Vella, 10 de setembre del 2019.

VIST en judici oral i public pel Molt Il-lustre Tribunal de Corts, la causa num.
6000099/2018, seguida pel presumpte delicte menor de lesions doloses, contra
C.P., nascut el 11 d’abril de 1966 a ltalia, fill de Josepe i Lucia, de nacionalitat
italiana, defensat per la lletrada Sra. Neus VIVES ARMENGOL,; és part acusadora
el Ministeri Fiscal representat per la Sra. Alexandra CORNELLA SOLA; és ponent i
redactora de la sentencia la Magistrada Sra. Canolic MINGORANCE CAIRAT.

RESULTANT PRIMER.- Son fets provats i aixi es declara, que el 16 de
juliol del 2017, C.P. es trobava a la caixa de la seva pizzeria, quan un client,
F.N.R., que havia estat consumint begudes alcohdliques, ana cap a la porta,
produint-se un malentés entre ambdds, doncs N. volia pagar només la seva
consumicié, i P. entengué que volia marxar sense pagar. Sense cap discussié
prévia, pero, P. demana a N. d’esperar i N. s’apropa molt a P., cara amb cara. En
aguest moment, N. es dona un cop al nas, que li causa una tumefacci6 dolorosa, o
bé perque P. dona un cop de cap a N., o bé perqué N., atés I'estat d’embriaguesa,
baixa el cap i topa accidentalment amb el front de P..

RESULTANT SEGON.- El Ministeri Fiscal, considera que hi hagué un
incident entre ambdos, i que P. dona un cop de cap a N. que requereix
d’assisténcia, i que aquest fet queda acreditat per les manifestacions espontanies
als agents. Per tant, sol-licita que P. sigui condemnat com autor d’'un delicte
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menor de lesions doloses, tipificat i penat a I'article 113 del Codi penal, i que se li
imposi una pena de 2 mesos d’arrest nocturn condicional, amb un termini de
suspensio de la pena de 2 anys, i multa en I'import de 1.500 €. En concepte de
responsabilitat civil, sol-licita que indemnitzi a la CASS en I'import de 33’76 €.

RESULTANT TERCER.- La lletrada Sra. Neus VIVES ARMENGOL es
mostra totalment en desacord amb el relat de fets recollit pel Ministeri Fiscal, en
considerar que no ha quedat provat que el seu defensat donés cap cop, pel que
demana la seva absolucio.

CONSIDERANT PRIMER.- Si bé és cert que el servei d'urgéncies de
I'Hospital objectiva les lesions al nas patides per N., i que aquestes soOn
compatibles amb un cop de cap, el propi perjudicat dona una versié poc creible
dels fets, doncs manifesta que ana a pagar el seu sopar, i quan li digué a P. que
pagarien cadascu la seva consumicié i no tota la taula junta, P. li dona un cop de
cap sense cap paraula prévia.

Cal tenir en compte a efectes probatoris la declaracio dels dos testimonis,
gue es trobaven sobre els llocs i a molt poca distancia, especialment de J.F.Y.,
que ja no treballa al restaurant ni manté cap relaci6 amb P., coincidint ambdoés
testimonis presencials en el fet que N. s’apropa molt a P. i llavors li dona un cop,
perd que atesa la diferéncia d’algada i I'estat d’embriaguesa en que es trobava N.,
topa amb el nas a la front de P., fent-se més mal el propi N., que era qui havia
iniciat 'accié. En aquest sentit, ambdds foren testimonis presencials dels fets,
trobant-se a escassos metres de l'accio, i la seva versid és totalment coincident,
havent declarat en el decurs de la vista oral amb totes les garanties, malgrat és
contradiu amb allo declarat pels agents de policia.

Tampoc la declaracid6 dels agents de policia fou concloent, doncs
observaren que N. estava en estat d’embriaguesa, no parlaren amb cap dels
testimonis i manifesten que P. els digué que havia donat un cop a N. perqué
aguest se li havia acostat massa, pero que havia estat en legitima defensa, i que
ell no havia causat cap altercat atés no volia tenir problemes al seu local, pel que
les declaracions espontanies sobre els llocs, si bé semblen inculpar a P., tampoc
tenen la contundéncia necessaria per a descartar totalment la versié mantinguda
pel processat i els Unics testimonis presencials que prestaren declaracio



. En el mateix sentit, la metge forense manifesta que ambdos mecanismes
de producci6 de les lesions eren compatibles amb I'observat, pel que cal concloure
que ens trobem davant versions contradictories, que no han permes determinar la
culpabilitat en la produccio de les lesions.

CONSIDERANT SEGON.- Ates que la prova practicada no permet
determinar el mecanisme de produccié de les lesions, i en virtut del principi in
dubio pro reo, s’escau declarar l'absolucié del processat, sense cap altre
pronunciament.

VISTES les disposicions legals citades i altres de pertinent aplicacié, en
nom del poble andorra, el M.I. Tribunal de Corts,

DECIDIM

Absoldre C.P., com a autor penalment responsable del delicte menor de
lesions doloses del que venia acusat.

Contra la present senténcia pot interposar recurs d’apel-lacié en el termini de 15
dies a comptar de la notificacié de la present, d’acord amb el previst als articles
195 i seguents del Codi de Procediment Penal.

Aixi per aquesta nostra sentencia, ho manem i signem.



