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SENTENCIA de 19 de juny de 2003

Dret a la jurisdiccio: determinacié del seu abast.
- Aplanament a la demanda: efectes.- Costes: criter IS per a
la seva imposicio.

Reunida la Sala Civil del M.I. Tribunal Superior

de Justicia d’Andorra, sota la presidencia del M I. Sr.
Jean Louis VUILLEMIN, i els magistrats M.l. Sr. Ant oni
BRUGUERA MANTE i M.l. Sr. Joan Manel ABRIL CAMPOQOY, ha

adoptat la resolucio seguent:

ANTECEDENTS DE FET

l.- El dia 18 de maig del 2000, el Sr. Josep

P.LL. va subscriure prop I'entitat Banc Agricol i C omercial
d’Andorra SA, una polissa de credit en compte corre nt,
segons la qual, el Sr. Josep P.LL. era autoritzat a girar
en descobert fins la quantitat maxima de 2.500.000 PTA, amb
venciment el 18 de maig del 2001.

Il.- El Banc Agricol i Comercial d’Andorra,
esdevingut durant el mes de maig del 2002, Andorra Banc
Agricol REIG SA (ANDBANC), va presentar davant de
I'Honorable Batllia, demanda contra el Sr. Josep P. LL. en
reclamacié de la quantitat de 11.267,26 euros corre sponent
al rossec deutor del compte corrent del mateix, a | a data
del 13 de maig del 2002, amb els interessos i comis sions a

partir del dia 13 de maig del 2002.

.- ElI Sr. Josep P.LL. va aplanar-se
parcialment a la demanda, reconeixent el deute prin cipal
que li reclama el banc.

IV.- Per senténcia de data 11 de desembre del

2002, I'Honorable Tribunal Unipersonal de Batlles, seccio
civil, estimant integrament la demanda de [l'agent, va
condemnar el Sr. Josep P.LL. a pagar a l'entitat ba ncaria
“ANDBANC”, la quantitat de 11.267,26 euros, increme ntada
amb els interessos i comissions bancaris liquidats

trimestralment i calculats al tipus per a “descober t en
compte” -en quant a l'interés- i per a “préstecs i credits”
—en quant a la comissiéo— successivament en vigor se gons
I’Agrupacié de Bancs Andorrans, d’enca el dia 13 de maig

d’enguany..., imposant-li les costes processals cau sades.



V.- Contra aquesta resolucio, el Sr. Josep P.LL.
ha interposat recurs d’apel-lacio.

VI.- La part que recorre sol-licita: que es
declari la nul-litat de la sentencia impugnada en b
vulneracio de I'article 10 de la Constitucid, per n
se respectat el procés degut al no considerar els e
de dret i processals de la peticié de l'accid proce
d’aplanament, i per haver declarat impertinents tot
proves del defenent; que es declari apartat en dret
abusiu I'embargament formulat contra el patrimoni d
defenent, en una quantitat de 112.200 euros, superi
vegades l'import suposadament del deute; que es dec
ajustat a dret civil, I'aplanament formulat en el m
processal pel defenent i considerar I'import princi
deute valorat en 11.267,26 euros, reclamat pel
demandant, sense interessos; que no es faci imposic
costes judicials i honoraris professionals, pels mo
la manca de requeriment previ a la demanda de pagam
deute i, per I'exercici de I'aplanament de 'accio
demandant.

banc

Ha actuat com a magistrat ponent el M.l. Sr. Jean
Louis VUILLEMIN.

FONAMENTS DE DRET

l.- S’ha de posar préviament de manifest que no
existeix en autes cap vulneracié de larticle 10 de
Constitucid que garanteix un procés degut. EI Sr. J
P.LL. fa una confusi¢ total entre d’una part, aquel
que assegura a tot litigant un procés davant una
jurisdiccié predeterminada per la Llei i substancia
un procediment legal i aplicable a tots, com fou el
d'autes, i daltre part, la interpretacio que fa el
Tribunal de la normativa aplicable al litigi. La
determinacié dels efectes de dret i/o processals de
I'aplanament, aixi com [I'oportunitat de practicar o
algunes proves, fan part de I'apreciacio i de l'apl
del dret pel Tribunal, en tota independencia i sobi
no tenen res a veure amb el dret constitucional a |
jurisdiccio.

Il.- Pel que fa a les circumstancies de
I'embargament preventiu, la pretensio del recorrent
desestimar completament, atés que el mateix
interposat cap recurs contra I'Aute que va decretar
mesura i que el present procediment nomeés es limita
questié de fons del litigi.
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lll.- L'aplanament a la demanda és I'acceptacio
pel demandant dels fets o part dels fets de les pre
de l'actor, sense reserves ni condicions. L’aplanam
ser total, el que resulta I'estimacié de la peticié
agent, o parcial, i en aquest cas el litigi romana
a les pretensions de la part demandant, que no han
acceptades pel defenent. Per tant no hi ha res a af
raonament de I'Honorable Tribunal Unipersonal de Ba
que esta perfectament ajustat al dret i que s’ha de
confirmar.

IV.- L’accié judicial interposada per I'entitat
bancaria no esta sotmesa a cap requeriment previ i
I'abséncia d’'una tal formalitat no pot tenir cap ef
moment d’'imposar les costes judicials. L'acceptacio
demanda de I'agent demostra la legitimitat de la re
judicial del mateix, i en consequencia, en virtut d
principi de venciment, generalment aplicat al Princ
de manera absolutament correcte i escaient, que el
jutge ha posat les despeses judicials a carrec de |
defenent.

V.- Per aplicaci6 del mateix principi s’ha
d'imposar les costes de segona instancia a la part
recorre.

Vistos la legislacié vigent i els Usos i Costums
aplicables al present cas,

La Sala Civil del M.l. Tribunal Superior de
Justicia d’Andorra,

DECIDEIX

Desestimar el recurs del Sr. Josep P.LL,;

confirmar  en totes les seves disposicions la senténcia de
I'Honorable Tribunal Unipersonal de Batlles del dia

desembre del 2002;
de les costes judicials de segona instancia.

Aixi per aquesta nostra resolucid, de la qual en
sera tramés testimoni a I'Hble. President de la Bat
per al seu coneixement | als efectes escaients,
definitivament jutjant, ho pronunciem, manem i sign
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condemnar el Sr. Josep P.LL. al pagament
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