NUm. de Protocol: SS-022-2/95

SENTENCIA NUM. 96-26

PARTS:

Apel.lant: Sr. S.R.
Representant: en nom propi
Advocat: Sr. A.M.

Apel.lada: CASS
Representant: Sra. M.D.A.
Advocat: Bufet A.

COMPOSICIO DEL TRIBUNAL:

President: M.I. Sr. Albert Andrés Pereira

Magistrats: M.l. Sr. Bernard Plagnet
M.I. Sr. Lluis Saura Lluvia

A la vila d'Andorra la Vella, el 15 de juliol de
1996.

El Tribunal Superior de  Justicia, Sala
Administrativa ha vist el recurs d'apel.lacio a les actuacions
namero SS-022-2/95.

En la tramitaci6 d'aquestes actuacions han estat
observades les prescripcions legals, i ha estat pon ent el
magistrat M.l. Sr. Albert Andrés Pereira , el qual expressa el
parer del Tribunal.



ANTECEDENTS DE FET

1.- La senténcia de data 22 de febrer de 1996 de

la Secci6 Administrativa de la Batllia, a la qual e s fa
expressa referéncia quant a l'exposici6 de fets i a les
al.legacions de les parts, va desestimar la demanda formulada
pel Sr. S.R. contra la Caixa Andorrana de Seguretat Social,
mitjancant la qual demanava que es perllongués la s ituacioé de

baixa per malaltia fins al seu total guariment.

2.- En considerar-se agreujat el demandant amb

aguesta resolucio, va presentar recurs d'apel.lacio el 12 de
mar¢ de 1996, el qual fou formalitzat davant aquest Tribunal
Superior de Justicia el 10 d'abril seglent. La part agent
fonamenta Unicament el seu recurs en la improcedenc ia de que la
resolucié impugnada de la CASS estengui el seus efe ctes a una

data anterior a la de la seva adopcio.

3.- Del recurs d'apel.lacié formulat pel Sr. S.R.

se'n va donar trasllat a la Caixa Andorrana de Segu retat
Social, la qual el va contestar mitjancant escrit p resentat el

30 d'abril de 1996, en el qual sol.licitava que fos desestimat,

ja que les allegacions del recurrent no havien est at
degudament plantejades en la primera instancia.
Subsidiariament, sol.licitava que es declarés la pr ocedéncia de

I'alta medica a partir del 9 de novembre de 1994.
4.- El dia 6 de juny de 1996 tingué lloc I'acte de

la vista oral, en el qual les parts van exposar all 0 meés adient
a la defensa de llurs interessos.

FONAMENTS DE DRET

Primer.- La Sala Administrativa del Tribunal
Superior de Justicia és competent per a coneixer de | present
recurs, de conformitat a allo que estableix I'artic le 39.3 de

la Llei Qualificada de la Justicia.

Segon.- Com ja va declarar la sentencia d'aquesta
Sala num. 94-03, de 28 de mar¢c de 1994, "l'efecte | uridic



processal més important que comporta el sistema de recursos

basat en la doble instancia és el de que amb l'apel Jacio es
trasllada al Tribunal ad gquem la plenitud de la competéncia

per revisar i decidir totes les questions plantejad es en la
primera instancia".

Aquest efecte -que respon al principi tant um
devol utum quantum appel | atum comporta, perdo, que no és
possible introduir en l'algada noves pretensions qu e no hagin
estat plantejades i debatudes anteriorment, en la p rimera
instancia del procés, ja que no es reconeix en term es generals
un ius novorum amb determinades excepcions com les que recull
I'article 64.c) de la Llei de la jurisdiccié admini strativa i
fiscal.

Tercer.- La senténcia apellada, a més de
considerar ajustada a dret la resolucio de la CASS que donava
d'alta linteressat, formula diverses consideracion S sobre
lactuaci0  administrativa de l'entitat apel.lada, i
especialment entorn dels efectes retroactius de Ia cte
impugnat.

Aguestes consideracions, que no responen a cap
questio plantejada per les parts, constitueixen un veritable
obi ter di ct um des del moment en que no son rellevants per a la
resolucié del procés, tal i com afirma la propia se ntencia
apel.lada.

Quart.- Tanmateix, el recurrent fonamenta de forma
exclusiva la seva apel.lacio en les esmentades obse rvacions,
que es formulen per primera vegada en la senténcia de la
Batllia, deixant de banda la critica dels raonament S que
constitueixen la rati o deci dendi de la senténcia.

Aquesta actuacié no resulta ajustada als principis
que regeixen el recurs d'apel.lacid, que abans han estat
esmentats. En efecte, el recurrent no pot fonamenta r la seva
impugnacié en guestions que no foren degudament pla ntejades en
la primera instancia, encara que se'n faci referénc ia en la
senténcia que li va posar terme, perdo sense ser det erminants
del sentit d'aquesta. La solucié contraria produiri a l'efecte
paradoxal de que la senténcia apel.lada seria objec te de

revocacio en base als seus propis arguments.

En consequéncia, ha de ser desestimat integrament _
el present recurs d'apel.lacio, i confirmada en els seus propis
termes la senténcia impugnada.



DECISIO

En atencio a tot el que s'ha exposat, el Tribunal
Superior de Justicia, Sala Administrativa, en nom d el poble
andorra, decideix:

-Desestimar el recurs d'apel.lacié que formula el
Sr. S.R. contra la senténcia dictada per la Seccio
Administrativa de la Batllia el 22 de febrer de 199 6, la qual
es confirma en els seus propis termes.

Aquesta sentencia és ferma i executiva.

Manen que una vegada s'hagi complert el que disposa

l'article 76 de la Llei de la Jurisdiccio Administr ativa i

Fiscal es lliurin els autes originals amb la certif icacio
d'aquesta senténcia al Tribunal de Batlles, Secci6

Administrativa del qual procedien, i que s'arxivin les

actuacions del Tribunal.

NOTIFICACIO:

La present sentencia ha estat notificada a les
parts compareiXentS.....ccccccvvvvcvvvvneeennneeee

... mitiangant el lliurament d'una copia certifica da.
| llegida, la signen, fet del qual en dono fe,

La secretaria,

M. Dolors Cervos Pifarré



