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President: M.I. Sr. Bernard Plagnet
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A la vila d'Andorra la Vella, el 17 de gener de
1997.

El Tribunal Superior de Justicia, Sala
Administrativa ha vist el recurs d'apel.lacio a les actuacions
namero AD-100-2/95.

En la tramitaci6 d'aquestes actuacions han estat
observades les prescripcions legals, i ha estat pon ent el
magistrat Sr. Lluis Saura Lluvia , el qual expressa el parer del
Tribunal.



ANTECEDENTS DE FET

1.- La Secci6 Administrativa del Tribunal de

Batlles, en la senténcia niam. 96-53, de 9 de juliol de 1996, va
declarar inadmissible la demanda formulada el 18 de desembre de
1995 per la societat mercantii andorrana F.A. S.A., per
considerar que la jurisdicci6 administrativa no és competent
per a coneixer de la causa, inhibint-se a favor de la civil.

2.- Contra I'esmentada senténcia, la representacio
processal de la societat mercantil va interposar re curs
d'apel.laci6 en temps i forma, demanant la revocaci 6 de la
senténcia apel.lada i l'estimacio de la demanda, am b la
condemna a I'Administracié general en els termes so l.licitats

en la demanda.

~3.- De l'escrit d'apel.laci6 se'n dona trasllat a
la representacio del M.I. Govern, que el contesta d emanant la
confirmacio de la decisi6 de la Batllia.

4.- L'acte de la vista tingué lloc el dia 10 de
desembre de 1996, en el qual les parts van manifest ar allo més
adient als seus interessos i tot seguit van quedar els autes
vistos per deliberacio i decisio del Tribunal.

FONAMENTS DE DRET

Primer.- La Batlia ha declarat, en la seva
senténcia, la incompetencia de la jurisdiccio admin istrativa
per a coneixer de la pretensié deduida en la demand a. Per tant,
la primera questié que cal resoldre, en el marc de I'article
39.3 b) de la Llei Qualificada de la Justicia, és | a relativa a
la competéncia d'aquest ordre jurisdiccional en fun cio dels
fets que consten en les actuacions, la relacio dels qguals no és

objecte de controversia.

Segon.- Per a jutjar sobre el que s'ha indicat,
caldra tenir en compte que en virtut d'un contracte de permuta
atorgat entre el M.I. Govern i la societat mercanti | F.A. S.A.
el 3 de marg¢ de 1993, el primer va esdevenir propie tari de la



terrassa de limmoble I., ubicat a l'Avinguda *** Aquest
contracte -que va ésser protocollitzat mitjancant una
escriptura notarial atorgada el 27 d'abril de 1994- establia
que "Llevat de la terrassa, les despeses derivades del
manteniment, conservacio, reparacio i de tot tipus de serveis
de [l'edifici, aniran a carrec exclusivament de la s ocietat
mercantil..." de manera que el manteniment de la te rrassa havia
d'anar exclusivament a carrec del Govern, com, d'al tra banda,
aixi es pactava expressament pel que fa als desguas S0S.

La terrassa s'utilitzava, pel Govern, com a pati
d'una escola, pero a partir de la tardor de 1994 es comencen a
produir filtracions a la planta 6a, provinents de | a terrassa,
gue van ser objecte de reparacions parcials per par t del propi
Govern, sense que, no obstant, aquelles hagin queda t
eliminades.

Tercer.- La societat mercantil, en la seva demanda
davant la primera instancia, demanava que es condem nés
I'Administracié general a efectuar tasques de repar acio de la
terrassa 0 a fer-se carrec del seu import, citant, pero, en
recolzament de la seva peticidé, només preceptes del Dret roma.

La sentencia considera que no es dona, en aquest
cas, cap dels suposits de responsabilitat administr ativa
previstos en larticle 59 del Codi de I'Administrac i0, i
I'apel.lant estima, en la segona instancia, que hi ha, tant una
falta de servei, per la defectuosa reparacidé de la terrassa,
com una responsabilitat del funcionari responsable del seu
manteniment, que permet |'exigencia de responsabili tat de
I'Administracié de la qual depen, a I'empara de l'a rticle 58
del Codi citat.

Quart.-  Son totalment encertats els arguments de la
senténcia de la Batllia, que per si sols desvirtuen les
al.legacions de la part apel.lant.

Cal afegir, no obstant, que la responsabilitat d'un
propietari per danys als altres propietaris derivat s d'una
defectuosa conservacido dels elements privatius d'un immoble
pertany a I'ambit de les relacions juridico-privade s, és adir,
de les que configuren l'estatut dels drets i les ob ligacions de
tots els titulars de limmoble, segons resulten del titol
constitutiu de la comunitat o, com és el cas, de I escriptura
protocol.litzant la permuta, i sense que el fet que un dels
propietaris sigui I'Administracié publica alteri el regim

juridic basic.



Aix0 no significa, no obstant, que no se li pugui

exigir responsabilitat a I'’Administracio  propietari a de
I'element privatiu, pero s'ha de fer a través dels organs
civils de la jurisdiccio, que és el que diu el para graf quart
de larticle 58 del Codi de [I'Administracié, perquée

I'Administracié, en aquests casos, no actua exercin t potestats
administratives, que és la rad6 que permet el contro I
jurisdiccional de legalitat per part de la jurisdic cio

administrativa.
Tot el que s’ha exposat corrobora el que va decidir

la Batllia, per la qual cosa s'ha de confirmar la s enténcia amb
desestimacié del recurs.

Cinque.- No apreciem circumstancies determinants
d'una especial imposicié de les costes ocasionades en aquesta
segona instancia.

DECISIO

En atencio a tot el que s'’ha exposat, el Tribunal

Superior de Justicia, Sala Administrativa, en nom d el poble
andorra, decideix desestimar el recurs d'apel.lacio interposat
per la representacié processal de la societat merca ntil F.A.
S.A. contra la senténcia de la Secci6 Administrativ a del
Tribunal de Batlles nim. 96-53, de 9 de juliol de 1 996, que es
confirma integrament, sense fer pronunciament sobre les

despeses ocasionades en agquesta segona instancia.
Aquesta sentencia és ferma i executiva.

Manen que una vegada s'hagi complert el que disposa

l'article 76 de la Llei de la Jurisdiccio Administr ativa i

Fiscal es lliurin els autes originals amb la certif icacio
d'aquesta senténcia al Tribunal de Batlles, Secci6

Administrativa del qual procedien, i que s'arxivin les

actuacions del Tribunal.



NOTIFICACIO:

La present senténcia ha estat notificada a les

parts compareiXentS........cccoeeveevveevceeeeeee L

.... mitjangant el lliurament d'una copia certifica da.
| llegida, la signen, fet del qual en dono fe,

La secretaria,

M. Dolors Cervos Pifarré



