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En nom del Poble Andorra.-
A la vila d’Andorra la Vella, el 27 de novembre del 2018.

Reunida la Sala Civil del M.I. Tribunal Superior de Justicia d’Andorra,
sota la presidencia del M.l. Sr. Joan Manel ABRIL CAMPOQY, i els magistrats
M.1. Sr. Vincent ANIERE i M.I. Sr. Jaume TOR PORTA, ha adoptat la resolucié

seguent:

ANTECEDENTS DE FET

l.- El dia 25-9-2015, la Sra. M.C. A. va formular demanda, en judici civil,
pel procediment laboral, contra la Sra. M.M.S.R. sol‘licitant es dictés
Senténcia condemnant aquesta darrera al pagament de 42.259,94.- €
majorada dels interessos legals pertinents juntament amb les costes
processals, inclosos els honoraris d’advocat i de procurador. Sol-licitava
alhora que l'esmentat import fos declarat i cotitzat prop de la CASS,
integrament a expenses de la demandada. Finalment demanava que es
condemnés la Sra. S. a la correcte i deguda cotitzacié a la CASS dels 250.- €
mensuals nets a comptar del setembre de 2010 i fins a la present i els 150.- €
nets pagats el 22-12-2010 en concepte d’hores extraordinaries tot a carrec de

la demandada.
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Il.- En data 18-4-2018, I'Hble. Batlle dictava Senténcia amb la seglent
par decisoria:

“Que desestimant integrament la demanda principal interposada per la
Sra. C.M.C.A. contra la Sra. M.M.S.R., ha d’absoldre i absol lliurement a la
darrera de tots i cadascun dels pediments efectuats de contrari, amb
imposicio d eles costes processals d’aquesta instancia segons s’ha determinat

en el darrer considerant”..

Contra aquesta resolucié interposava recurs d’apel-lacié la
representacio processal de la part demandant, sol-licitant la seva revocacio,
dictant-se una de nova estimant totes les seves pretensions inicials, amb

imposicio de les costes d’ambdues instancies.

Per Senténcia del 26-9-2018 varem ESTIMAR el recurs d’apel-lacié
formulat per la Sra. C.M.C.A. contra la Senténcia dictada per I'Hble. Tribunal
Unipersonal del Batlle de data 18-4-2018, que revocavem disposant en el seu
lloc, la integre estimacioé de la demanda tot i condemnant la Sra. M.M.S.R a
satisfer a la primera la suma global neta de 42.259,94.- € més els interessos
legals des de la data en que intervenia la quitanga laboral, per la suma de
256,94 .- € i des de la data de contesta a la demanda per la resta, a declarar,
segons legislacio d’aplicacid, I'esmentat import prop de la CASS i a
regularitzar el salari percebut prop d’aquesta parapublica en atencié a que la
retribucio real de la demandant era 250.- € mensuals nets superior al salari
que es declarava; tot i imposant a la part recorreguda el pagament de les

costes judicials d’ambdues instancies”.

[ll.- Contra I'esmentada resolucid formula incident de nul-litat
d’actuacions la representacié processal de la Sra. M.M.S.R. i, en virtut dels
arguments que exposa en les seves conclusions, sol-licita es dicti nova
Resolucié estimatdoria de lincident que articulava, deixant sense efecte la
Senténcia dictada per aquesta Sala, desestimant el recurs interposat per la
Sra. C., fent expressa condemna en costes, tant de lletrat com de procurador

a la mateixa.
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IV.- El dia 31-10-2018, la representacié processal de la Sra. C.M.C.
interessava la desestimacio de l'incident articulat, amb expressa imposicio de

les costes a la contrapart.

Ha actuat com a magistrat ponent el M.l. Sr. Jaume TOR PORTA.

FONAMENTS DE DRET

|.- Després d’exposar la naturalesa de l'incident de nul-litat d’actuacions
i recordar el relat de fets no controvertits contingut en la Senténcia dictada per
aquesta Sala, la Sra. S. referia que l'accid interposada per la Sra. C. en
relacio a la relacio laboral que havia mantingut per compte de XXX, SL s’havia
resolt 'any 2008 de tal manera que tota eventual dret resultant de la mateixa
es trobava afectada de caducitat o prescripcid. Afegia que a partir del moment
en qué la indemnitzacié que s’establia considerava I'antiguitat assolida quan
la prestacio laboral es desenvolupava per compte de I'esmentada societat, se
li ocasionava una greu inseguretat juridica i es menystenia el seu dret a un
procés degut en la mesura que s’efectuava una aplicacio incorrecta d eles

previsions dels articles 7 i 8 del CRL.

Il.- Per a produir una analisi acurat de l'incident de nul-litat plantejat,
hem de recordar que en la Senténcia avui impugnada varem poder establir

que:

“V.- La segona qliestié que ha de ser resolta és la relativa a I'antiguitat de la relacié
laboral, en atencié a les indicacions que hem pogut realitzar en el | Fonament de Dret de la

present Resolucié.

Malgrat la Sra. C. pogués desistir formalment de la relacié laboral que mantenia amb
XXX, SL a finals del 2008, dels diferents mitjans de prova practicats i que han estat transcrits
en lanterior apartat, s'extreu que en realitat la prestacié laboral que la mateixa ha
desenvolupat ha estat sempre la mateixa i que aquesta ha estat la propia a la d’assistenta del

despatx professional dels arquitectes que integren el despatx T..
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En aquest sentit destacarem que I'espai fisic en que la prestacié s’ha desenvolupat ha
estat sempre el mateix (XXX); que els testimonis que han treballat per aquest despatx en el
regim anterior com en el posterior han indicat que la prestacioé laboral a compte de la Sra. C.
ha estat invariablement la mateixa i que els propis arquitectes que integren el despatx
professional de constant referéncia, han pogut aparéixer com a assalariats de la mercantil
assenyalada i posteriorment aparéixer com autonoms o assegurats per compte de la Sra. S.

(suposit aquest darrer de la Sra. M. T.).

En definitiva ens trobem davant d’una unitat productiva (despatx T.) que sha
mantingut invariable adhuc quan la prestacié es desenvolupava sota aixopluc de XXX, SL, i
en aquest context la prestacié laboral a carrec de la treballadora quan intervenia la
modificacié subjectiva del contracte de treball requeia sota l'imperi de l'art. 11 del Codi de

Relacions Laborals que preveu:

“La transmissio, la cessi6 o el canvi de titularitat d’una empresa comporta la
subrogacié del nou empresari en la titularitat dels drets i les obligacions laborals amb els

treballadors, que conserven les mateixes condicions de treball i antiguitat”.

En conseqliéncia, I'antiguitat en la relacio laboral ha de fixar-se des del mes d’octubre

del 1991 | també per aquest motiu el recurs ha de prosperar i la Sentencia del Tribunal

unipersonal del Batlle ha de ser revocada”.

D’aquest raonament s’extreu en definitiva, que malgrat la treballadora
pogués desistir formalment del lloc de treball que mantenia per compte de
XXX, SL l'any 2008, en realitat va continuar treballant per les mateixes
persones amb qui ho feia amb anterioritat, sense que es produis cap mena de
variacio al respecte de les prestacions essencials del contracte de treball. En
aquest suposit destacavem que malgrat la modificacié subjectiva formal de
'empresari del contracte de treball, en realitat ens trobavem en el suposit
regulat per l'article 11 del CRL que en definitiva comporta que els treballadors

conservin les mateixes condicions de treball i antiguitat.

En aquest context, la reclamacié que la demandant articulava no podia
trobar-se ni prescrita ni afectada de caducitat (art. 7 i 8 respectivament del
CRL) doncs en definitiva a efectes del calcul de la indemnitzacié resultant de

lart. 98 del CRL, el desistiment realitzat el 2008 no tenia cap mena
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d’incidéncia i I'antiguitat, s’havia de calcular a comptar del moment en que la
prestacio laboral per compte del despatx T. es va iniciar i que es situa I'any
1991.

[ll.- En atenci6 a tot 'exposat escaura desestimar I'incident de nul-litat
d’actuacions interposat per la representacié processal de la Sra. M.M.S. R. al
respecte de la Senténcia dictada per aquesta Sala en data 26-9-2018, tot i
imposant a la seva promovent, en merits del principi del venciment objectiu,
les costes ocasionades pel mateix, inclosos els honoraris d’advocat i de

procurador de la contrapart.

Vistos la legislacié vigent i els Usos i Costums aplicables al present

cas,

La Sala Civil del M.1. Tribunal Superior de Justicia d’Andorra,

DECIDEIX

DESESTIMAR Tlincident de nul-litat interposat per la Sra. M.M.S.R
contra la Senténcia dictada per aquesta Sala en data 26-9-2018. Procedeix
imposar les costes processals a la part promotora de l'incident, inclosos els

honoraris d’advocat i de procurador.

Aixi per aguesta nostra resolucid, de la qual en sera trames testimoni a
I'Hble. Presidenta de la Batllia, per al seu coneixement i als efectes escaients,

ho pronunciem, manem i signem.-



