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SENTENCIA 2000-51 DE 13 DE NOVEMBRE DE 2000

CASS. INVALIDESA. Les decisions d’organismes de la seguretat
social o de tribunals estrangers no son vinculants per les instancies
administratives i jurisdiccionals andorranes. DATA D’EFECTES DE LA
PENSIO. Des de la constataci6 del caracter invalidant. QUESTIO NOVA.
Sobre els efectes de la pensio a la data en qué es va demanar la revisio del grau.

Ponent : M.1. Sr. Lluis Saura Lluvia

ANTECEDENTS DE FET

1.- La Secci6 Administrativa de la Batllia d’Andorra, en la senténcia num.
2000-28, de 6 d’abril de 2000, va desestimar la demanda interposada per la
representacié processal del Sr. J.T.G. contra la resoluci6 de la Caixa Andorrana de
Seguretat Social de 27 de novembre de 1998, que li havia atorgat una pensid
d’invalidesa del grup III amb efectes de 1’1 de novembre de 1998.

2.- Contra aquesta senténcia, la part agent ha interposat un recurs d’apel-lacio,
que ha tingut entrada en aquesta Sala Administrativa el dia 30 de maig de 2000.
L’apel-lant considera que la data d’efectes de la pensio reconeguda ha de ser la de 17 de
gener de 1994 enlloc de la que li fou reconeguda per la parapublica, en rad a que
aquesta és la data d’efectes de la pensido que té reconeguda a Espanya com gran
invalidesa 1, subsidiariament, demana la data d’1 de juny de 1997, que fou la de la
sol-licitud a Andorra.

3.- Feta la designacié del magistrat ponent, de I’anterior escrit se n’ha donat
trasllat a la representaci6 de la CASS, que I’ha contestat el dia 20 de juny de 2000
oposant-se a les pretensions del recorrent en apel-laci6 i demanant la confirmacié de la
sentencia.

4.- El dia 12 de juliol i el 22 de juny de 2000, la part apel-lant i I’apel-lada han
presentat els seus respectius escrits de conclusions quedant tot seguit les actuacions
vistes per a deliberar i decidir.

FONAMENTS DE DRET

Primer.- La Sala Administrativa del Tribunal Superior de Justicia és
competent per a congixer del present recurs, segons ’article 39,3 de la Llei Qualificada
de la Justicia.

Segon.- La qliestio que és objecte d’aquesta segona instancia, com ho va ser en
la primera, és la de la data a la qual es retrotrauen els efectes de la declaraci6
d’invalidesa del Grup III que va ser reconeguda per la CASS en la resolucié de 27 de



novembre de 1998. La parapublica la estableix en 1’1 de novembre de 1998, I’assegurat
la demana des del 17 de gener de 1994, en la peticié que formula amb caracter principal.

Els arguments de la part apel-lant deriven de que a Espanya té reconeguda, per
I’Instituto Nacional de la Seguridad Social, una pensié equivalent a la del Grup IlII, que
¢s la de gran invalidesa, precisament amb efectes del 17 de gener de 1994 i per patir -
segons es declara en la senténcia del Jutjat social de Malaga que modificant el grau
previament reconegut d’invalidesa absoluta atorga el maxim grau- les segiients lesions:
enorme contractura paravertebral lumbar que impedeix la flexid anterior per petita que
sigui, com defensa d’una lumbalgia cronica i continua, afegint que el malalt necessita
ajut per a vestir-se, aixecar-se del llit i seure i incorporar-se.

En analitzar el valor que aquestes apreciacions puguin tenir al Principat, la
sentencia de la Batllia raona que pel principi de territorialitat les decisions dels
organismes de la Seguretat Social espanyola i dels tribunals espanyols no sén vinculants
per les instancies administratives i jurisdiccionals andorranes, i només per aquesta rad la
causa petendi de la part agent no podria ser considerada.

Per tant, el reconeixement d’una pensié de grau III s’ha de dur a terme, per qui
té les atribucions per fer-ho, a partir dels examens medics practicats amb el seus serveis
i valorant la minusvalua que cada patologia comporti d’acord amb les normes del dret
intern. Aixi, quan la CASS, en la resolucio de 27 de novembre de 1998 va reconeixer el
Grau III ho va fer tenint en compte els examens medics practicats pels propis serveis de
la CASS 1 d’allo que costa al foli 132 se’n desprén que per atorgar el Grau III no es va
tenir en compte solament la patologia 0ssia que es va valorar a Espanya sin6 també el
linfoma de Hodgkin que obliga al pacient a un tractament amb quimioterapia i
radioterapia que empitjora el seu quadre clinic.

Per tant, I’argument de que els efectes de la pensid s’han de retrotraure al 17 de
febrer de 1994 seria valorable per aquest tribunal si la CASS hagués atorgat la pensio
exactament en atencié a la mateixa patologia que a Espanya va determinar la gran
invalidesa; pero la CASS ha tingut en compte també¢ una altra patologia, amb una gran
incidéncia en la possibilitat de valer-se per si sol de I’assegurat, i per aquesta ra6 els
efectes de la pensié reconeguda son els de la constatacid del caracter invalidant de
valoraci6 global de I’estat patologic del pacient, no un moment anterior.

Tercer.- Com a peticid subsidiaria es demana, en ’escrit d’apel-lacio, que els
efectes de la pensié reconeguda es retrotreguin a 1’1 de juny de 1996, que és la data en
la que es va demanar la revisié del grau d’invalidesa, perd aquesta peticid no pot
considerar-se perque es tracta d’una qiiestido nova, feta per primer cop en la segona
instancia jurisdiccional.

Tot el que s’ha exposat determina la desestimacid del recurs d’apel-lacid i la
confirmacio de la senténcia de la Batllia.

Quart.- No hi ha mérits per a un especial pronunciament sobre el pagament de
les despeses d’aquesta segona instancia.



DECISIO

En atencié a tot el que s’ha exposat, el Tribunal Superior de Justicia, Sala
Administrativa, en nom del poble andorra, decideix desestimar el recurs d’apel-lacio
interposat per la representacié processal de J.T.G. contra la senténcia nimero 2000-28,
de 6 d’abril de 2000, dictada per la Seccié Administrativa de la Batllia, que es confirma
integrament, sense fer pronunciament sobre el pagament de les despeses d’aquesta
segona instancia.

Aquesta sentencia és ferma i executiva.

Manem que una vegada s hagi complert el que disposa 1’article 76 de la Llei de
la Jurisdicci6 Administrativa i Fiscal es lliurin els autes originals amb la certificacio
d’aquesta senténcia al Tribunal de Batlles, Secci6 Administrativa del qual procedien, i
que s’arxivin les actuacions del Tribunal.



