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AUTE

En nom del Poble Andorra.-
A la vila d’Andorra la Vella, el 30 de maig del 2019.

Reunida la Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia d’Andorra, sota
la presidéncia del Sr. Vincent ANIERE, i els Srs. Carles CRUZ
MORATONES i Jaume TOR PORTA, ha adoptat la resolucié seguent:

ANTECEDENTS DE FET

l.- En data 26-2-2019 es va dictar Aute que denegava el benefici de
justicia gratuita en el marc de la sol-licitud de defensa i assisténcia técnica
lletrada gratuita que el Sr. B. M. F. articulava el 21-2-2019 per tal d’articular
una demanda davant la jurisdiccié administrativa contra la Resolucié dictada
pel M.I. Govern en data 6-2-2019.

Il.- El Sr. M. va interposar recurs contra I'Aute d’instancia i, amb data
de registre 27-3-2018, ha presentat un document de conclusions a traves del
qual interessa la revocacioé de la decisio d’instancia i el reconeixement del
benefici de justicia gratuita que sol-licitava.

Ha actuat com a magistrat ponent el Sr. Jaume TOR PORTA.

FONAMENTS DE DRET

l.- En el document de conclusions que el recurrent incorpora en
aquesta alcada, el mateix relata la situacié personal en que es troba i que al
seu criteri justificaria de la renovacié de la seva autoritzacié de residéncia i
treball al Principat d’Andorra. Accessoriament afirma que conviu amb la seva
parella i que els seus ingressos economics ascendeixen a 20.000.- €, amb



TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA 2
Sala Civil

els quals només podrien cobrir les despeses més basiques sense que pero,
li permetin assumir el cost propi a la intervencié d’un lletrat per a articular
demanda jurisdiccional contra la Resolucié del Govern de 6-2-2019.

Il.- La resolucio recorreguda fonamenta la seva decisio denegatoria
en que els ingressos del nucli familiar del sol-licitant eren superiors al topall
fixat pel Reglament regulador del dret a la defensa i I'assisténcia técnica
lletrades, i en que les seves despeses tampoc podien ser considerades com
a extraordinaries.

lll.- La present Resolucio només podra valorar els concrets motius de
greuge plantejats en relacié a la decisiéo denegatoria del benefici de justicia
gratuita sol-licitat, sense perd poder-nos pronunciar al respecte de I'aparell
argumental que en l'escrit de conclusions s’introdueix en relacio al fons de la
decisio administrativa que es pretén recorrer i que ha de ser tractat en el
marc del procediment administratiu corresponent.

En aquest context recordarem que la normativa aplicable a la
resolucié del present suposit consisteix en l'article 100 de la Llei transitoria
de procediments judicials, del 21 de desembre de 1.993, reformat per la Llei
16/2014, del 24 de juliol, de modificacié de la Llei transitoria de procediments
judicials, que desenvolupa succintament el procediment per declarar la
situacié econodmica desfavorable o d’insolvéncia i per atorgar el dret a la
defensa i l'assisténcia lletrades gratuites que en dimana, i es precisa en el
Reglament regulador del dret a la defensa i I'assisténcia técnica lletrades de
12.7.2017 (BOPA 19-7-2017).

Aquest darrer, en el seu article 19 disposa:

“1. Per tal d’atorgar el benefici de la defensa i I'assisténcia tecnica lletrades
gratuites, les persones que ho sollicitin han d’acreditar una situacié economica
desfavorable o d’insolvéncia.

2. Es considera que concorre una situaci6 economica desfavorable o
d’insolvencia quan la persona sol-licitant no té uns ingressos suficients per fer front
a les despeses derivades de la defensa i 'assisténcia tecnica lletrades, i alhora
tampoc no disposa d’un patrimoni suficient a aquest efecte. (--+)”

L’article 20 posterior relatiu als ingressos:

“1. Per tal de determinar la insuficiencia d’ingressos de les persones
fisiques, es calculen els ingressos economics bruts anyals que percebin
directament o indirectament, per tots els conceptes i per unitat familiar, els quals no
han de superar els llindars segients:

a) El salari minim interprofessional anyal si es tracta d’una persona no integrada en
una unitat familiar.
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b) El salari minim interprofessional anyal augmentat en un 70% si es tracta d’una
persona integrada en una unitat familiar formada per un matrimoni o dos persones
que mantenen una situacio de fet equivalent.

c¢) El salari minim interprofessional anyal augmentat en un 50% per cada membre
de la unitat familiar menor de catorze anys i en un 70% per cada membre de la
unitat familiar major de catorze anys, si es tracta d’una persona integrada en una
unitat familiar formada per un matrimoni o dos persones que mantenen una situacio
de fet equivalent amb altres familiars fins al segon grau de consanguinitat.

d) El salari minim interprofessional anyal augmentat en un 50% per cada membre
de la unitat familiar menor de catorze anys i en un 70% per cada membre de la
unitat familiar major de catorze anys, tot plegat augmentat en un 20%, si es tracta
d’una persona integrada en una unitat familiar monoparental”.

| pel que es refereix finalment al parametre base de calcul, aguest
resulta de l'art. 20.3 en mérits del qual:

“els ingressos que es tenen en compte a I'hora de valorar la situacio
economica de les persones fisiques son els ingressos relatius a I'any civil anterior a
la data en qué es presenta la sol-licitud. Tanmateix, es pot tenir en compte la
mitjana mensual dels ingressos percebuts des de I'1 de gener de l'any en que es
presenta la sol-licitud si s’ha produit una modificacioé a nivell d’ingressos que aixi ho
justifiqui”.

lll.- Des de la perspectiva que ofereixen els preceptes que acaben de
ser enumerats, la Resolucié recorreguda resulta ajustada a dret i a les
circumstancies concurrents doncs en definitiva, els ingressos percebuts pel
recurrent en el periode febrer 2018-febrer 2019 han estats superiors als
21.000.- €, suma aquesta que excedeix el topall maxim reglamentariament
fixat fins i tot si es recorre a les previsions de I'art. 20.1.b), en atencio a la
situacio de convivencia en que el recurrent refereix trobar-se.

IV.- En un altre ordre d’idees, tampoc es pot considerar que el Sr. M.
reuneixi els requisits per a gaudir del benefici de I'assisténcia juridica gratuita
en merits de les disposicions de l'article 22 del Reglament. Aquest precepte
disposa: “Excepcionalment, es pot atorgar el benefici de la defensa i I'assisténcia
tecnica lletrades gratuites a les persones que ho sol-liciten i tenen uns ingressos
que superen els llindars establerts a l'article 20, si acrediten unes despeses 0 unes
carregues molt importants que aixi ho justifiquin, o quan les despeses previsibles
del procés en el marc o en atenci6 al qual presenten la sol-licitud siguin molt
elevades d’acord amb els ingressos dels quals disposen”.

En el present supdsit s’observa com les despeses que assumeix son
modestes essent la més rellevant la propia del lloguer de I'habitatge (512.-
€), sense que per tant es puguin encabir en el precepte indicat.


https://leslleis.com/R20170712A#Article_20
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Per tot I'exposat, escaura desestimar el recurs interposat pel Sr. B.
M.F. contra I'Aute, de data 26-2-2019.

IV.- El fet de tractar-se d’'un procediment de justicia gratuita justifica la
no imposicié de les costes processals d’aquesta algada.

Vistos la legislacié vigent i els Usos i Costums aplicables al present
cas.-

La Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia d’Andorra,

DECIDEIX

Desestimar el recurs interposat pel Sr. B. M. F. contra '’Aute de data
26-2-2019, dictat per I'Hble. Batlle que es confirma integrament. No
procedeix efectuar imposicié de les costes d’aquesta al¢ada.

Aquesta resolucio és ferma i executiva.

Aixi per aquesta nostra resolucio, definitivament jutjant, ho
pronunciem, manem i signem.-



