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SENTENCIA 24-95 DE 14 DE JULIOL DE 1995

Introduccié de moneda falsa.- Error en 1l’apreciacié de la
prova.- Presumpcié d’innocéncia.- Narracié dels fets.-
Intervencié policial.

Ponent: M.I.Sr. Yves PICOD

ANTECEDENTS DE FET

I.- RESULTANT : Que en la causa de referencia, de la
qual dimana el referenciat rotlle, pel M.I. Tribunal de
Corts es va dictar sentencia el dia 20 d’abril de 1995, en
la seglient part dispositiva: “FALLEM: Que hem de condemnar
i condemnem als acusats Manuel P.N., Concepcidé L.M., Luis
Gerardo G.I., com a responsables penalment en el concepte
d’autors d’un delicte major d’introduccidé de moneda falsa,
sense la concurréncia de circumstancies modificatives de la
responsabilitat penal en cap d’ells, als dos primers a la
pena de CINC ANYS DE PRESO DELS QUALS QUATRE ANYS FERMS I
LA RESTA CONDICIONAL, i a Luis Gerardo G.I. a la pena de
CINC ANYS DE PRESO DELS QUALS TRES ANYS FERMS I LA RESTA
CONDICIONAL. Condemnem també als acusats Manuel P.N., i
Luis Gerardo G.I. a la pena d’expulsidé del Principat per
10 ANYS. Condemnem a tots tres acusats al pagament de les
despeses processals causades 1 decretem el comis i
destruccid dels bitllets falsos intervinguts”.

II.-RESULTANT: Que contra la senteéncia abans esmentada
es va interposar recurs de suplicacidé per Luis Gerardo
G.I., 1 Concepcidé L.M. representats pel 1lletrat Antoni
MORELL MORA P aquest ha estat substituit en la
representacidé del Sr. Luis Gerardo G.I., en el moment de la
vista oral d’aquest Tribunal va ésser representat pel
lletrat Manuel M® PUJADAS DOMINGO, el qual es va fonamentar
en els seglent motiu de suplicacid:

-Per error en l’apreciacié de la prova o per violacid
del dret a la presumpcid d’innocéncia.

En 1l’escrit el lletrat fa observar que els jutjadors
han donat més credit a les declaracions de la Policia,
permetent que aquesta declarés només sobre el que creia
oporti i no sobre el que demanava 1 exigia la defensa,
privant a 1l’aquesta d’un mitja que podia ésser determinant.



ITII.-RESULTANT: Que el Sr. Manuel P.N., mitjancant
llur advocat, va interposar recurs de suplicacid, contra la
sentencia esmentada fonamentant-lo en els motius de
suplicacid segients:

-Per no contenir la senténcia la narracid precisa del
fet o fets que es considerin provats o no tenir
fonamentacidé juridica.

-Per error en 1’apreciacidé de la prova.

En el seu escrit , la defensa manifesta que la
senténcia es limita a recollir de forma cronologica els
fets delictius, 1 posa de relleu de manera molt detallada
una quantitat d’incongruencies 1 anormalitats en les
investigacions policials, sobre tot el fet que els serveis
de Policia es van assabentar de la possibilitat d’una trama
relacionada amb el trafic de moneda falsa el dia 31
d’ octubre de 1994 , la vigilancia efectuada sobre Concepcid
L.M., les circumstancies 1 la rapidesa de la intervencid
policial, les tergiversacions i1 la actitud incomprensible
del tal “Fernando”, en la transaccidé a 1l’ensems que la seva
misteriosa fugida. Retreu en conseqiiencia a la senténcia
recorreguda no haver raonat sobretot aquests elements i
d’haver decidit que el dubte raonable en referencia a la
provocacidé no ha de conduir forcosament a 1’absolucid. Per
la defensa es evident gque érem en preséencia d’una
manifestacié policial destinada a provocar una infraccib
d’ introduccid de moneda falsa en el Principat.
Subsidiariament sol-licita una moderacidé de la ©pena
pronunciada per aplicacid de 1l’article 53 de Codi Penal.

IV.-RESULTANT: Que el Ministeri Fiscal, fonamenta el
seu recurs de suplicacidé en el motiu segient:

-Per error en 1l’apreciacidé de la prova.

Estima gque no existeixen raons suficients per una
aplicacié més moderada de la pena a favor de Luis Gerardo
G.I.,

En efecte aquest Ultim wva introduir materialment els
20 milions de bitllets falsos al Principat d’Andorra en
conseqiencia la seva participacidé va ésser necessaria per
cometre la infraccidé 1 Jjustifica un pena igual als altres
processats.



FONAMENTS DE DRET

I.- CONSIDERANT : Que la relacidé dels fets , pel M.I.
Tribunal de Corts wva ésser correcta 1 objectiva. Que
1"assessoria teécnica del Banc d’Espanya va informar que
després de 1l’examen dels bitllets de 10.000 pessetes
intervinguts als acusats s’ha pogut constatar que aquests
bitllets eren falsos. Per altra part, entre els acusats
hi hagué acord per tal d’introduir al Principat d’Andorra
els bitllets, havent aconseguit introduir-ne un quantitat
de més de vint milions de pessetes, bitllets trobats en el
vehicle de Gerardo G.

Que aquestes circumstancies permeten als jutjadors de
considerar els processats com coautors del delicte
d’introduccié de moneda falsa tipificat en 1l’article 142
del Codi Penal.

II.- CONSIDERANT: Que malgrat abséncia de
reglamentacidé legal, els sistemes democratics moderns
admetent que la provocacid policial pot, segons les
circumstancies, 1 segons el caracter determinant, infringir
les normes penals en quant a 1l’element moral d’una
infraccié que no s’hagués produit sense aquesta
manipulacié6 de part de la Policia o les normes del
procediment penal en quant a una exigéncia minima de
lleialtat en la recerca de les proves (principi consagrat
per la Jjurisprudéncia del Tribunal Europeu dels Drets
Humans, a partir de 1l’article 6.1 de la Convencid).

Que tota 1l’estrategia defensiva es basa sobre 1la
hipdtesi de la intervencid d’un agent provocador, sigui un
agent de Policia o sigui un particular que col-labori amb
les autoritats policials.

Que si existeixen elements dubtosos sobre la
intervencidé Dbastant irracional d’un tal “Fernando”, el
sistema defensiu esta fonamentat sobre una hipdtesi global
no inversemblant perd no verificada per la instruccid del
informe.

Que si existeix un dubte raonable sobre el delicte
provocat no pot fonamentar de cap manera una nul-litat dels
autes, donat el caracter excepcional d’una tal anul-lacid.

ITT.- CONSIDERANT: Que per altra part el M.I. Tribunal
de Corts va fer una aplicacié diferenciada de la 1llei
penal en favor de Luis Gerardo G.I., pel motiu que “no va
tenir el domini de 1’acte criminal”.



Que aquesta motivacidé es contradictoria amb la
participacidé activa del processat en la introduccidé de la
moneda falsa en el Principat, subratlla 1’escrit del
Ministeri Fiscal.

Pero no obstant 1’abséncia d’antecedents penals dels
tres ©processats Justifica una moderacié de la pena
rebaixant a TRES ANYS DE PRESO 1la part ferma de la
pronunciada contra Manuel P.N. 1 Concepcidé L.M., aixi com
una confirmacidé en quant a Luis Gerardo G.I., per respectar
el principi d’igualtat.

Vist la legislacié wvigent, 1 els Usos i Costums
aplicables a la present causa,

La Sala Penal del M.I. Tribunal Superior de Justicia
d’ Andorra,

DECIDTIM

1- Confirmar la senténcia dictada pel M.I. Tribunal de
Corts en tots els seus pronunciaments, excepte en quant a
la part ferma de les penes pronunciades contra Manuel P.N.
i Concepcié L.M. les quals es rebaixen a TRES ANYS DE PRESO
FERMS.

2- Declarar d’ofici les despeses processals.

Aixi, per aquesta nostra sentencia, definitivament
jutjant, ho manem i signem.



