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SENTENCIA 2000-04 DE 14 DE GENER DE 2000

CASS. PENSIO DE VIDUITAT. La pensié de reversié porta causa del vincle
matrimonial i la mera convivéncia more uxorio no determina els mateixos efectes

Ponent : M.1. Sr. Albert Andrés Pereira

ANTECEDENTS DE FET

1.- La senténcia de data 9 de juliol de 1999 de la Seccié Administrativa de la
Batllia, a la qual es fa expressa referéncia quant a I’exposici6 de fets i les al-legacions
de les parts, va estimar la demanda formulada per la Sra. AL contra la Caixa Andorrana
de Seguretat Social, anul-lant les resolucions d’aquest organisme de 19 de marg 1 2 de
juliol de 1998, i va declarar que 1’agent té dret a percebre la pensi6 de reversio derivada
del traspas del Sr. JPC., amb qui convivia.

2.- Disconforme la CASS amb aquesta senténcia, va interposar recurs
d’apel-lacié el 28 de juliol de 1999, el qual fou formalitzat davant d’aquest Tribunal
Superior de Justicia el 13 d’octubre segiient. En el seu recurs, la CASS argumenta que
la mera convivéncia no déna dret a la pensid de reversio que reclama la part agent, la
qual només correspon al vidu o vidua sobrevivent, i que es tracta d’una situacié de fet
que no ¢s font de drets ni d’obligacions.

3.- La representacid de la part agent va contestar el recurs mitjangant escrit
presentat el 2 de novembre de 1999, en que sollicita la seva desestimacid i la
confirmaci6 integra de la senténcia impugnada, per entendre que aquesta resulta
plenament ajustada a Dret.

4.- El dia 20 de desembre de 1999 tingué lloc 1’acte de la vista oral, en el qual
només va comparcixer la defensa de la part apellant, la qual va exposar les
consideracions més adients a la defensa de llurs interessos.

FONAMENTS DE DRET

Primer.- La Sala Administrativa del Tribunal Superior de Justicia és competent
per a coneixer del present recurs, segons ’article 39,3 de la Llei Qualificada de la
Justicia.

Segon.- La qliestio que és objecte de debat en aquest procés ja va ser analitzada
en les sentencies d’aquesta Sala nimeros 99-27, de 14 de setembre, 1 99-38, de 20 de
desembre, que van posar terme a sengles recursos que feien referéncia a una situacié de
naturalesa analoga a la que ara es planteja. En aplicaci6 del principi d’unitat de doctrina
procedeix reproduir substancialment els raonaments que van donar lloc a la referida
resolucio.



En les senténcies esmentades es partia de la consideracid que els articles 33 1
42 del Reglament Técnic de la CASS estableixen el dret del conjuge sobrevivent a una
pensi6 de reversiod i al cobrament del capital-defuncid, i en determinen els requisits que
han de concoérrer. Com es desprén d’una interpretacio literal d’ambdos preceptes, aquest
dret porta causa del vincle matrimonial, de manera que la mera convivéncia more
uxorio no determina els mateixos efectes.

Aquesta mateixa Sala, en les senténcies 96-11, de 6 de marg de 1996, 1 99-35,
de 23 de juny de 1998, va afirmar la procedéncia de que fos reconeguda la pensi6 de
reversid en benefici de les persones que havien vist dissolt, per divorci, el seu vincle
matrimonial, i aix0 com a conseqiiencia de diverses raons, entre les que ara convé
recordar que la dissolucié del régim economic matrimonial no fa desaparcixer
completament les conseqiiéncies economiques del vincle extingit, i que la pensi6 de
reversio s’atribueix, entre d’altres raons, per la dedicaci6 dels consorts a la realitzacio
dels fins del matrimoni.

Tanmateix, la situacié que ara s’examina no resulta en cap cas equiparable a la
que fou objecte dels anteriors pronunciaments d’aquest Tribunal. Es tracta en aquest
suposit d’una situacid de conviveéncia marital que no es troba compresa en I’ambit
d’aplicacio dels articles 33 1 42 del Reglament Técnic de la CASS, ja que no ha existit
el vincle matrimonial que exigeixen els preceptes esmentats, que es refereixen de forma
clara al conjuge sobrevivent, o al vidu o vidua. La mera convivéncia marital no és una
institucié juridicament regulada, i per tant no resulta equiparable al matrimoni als
efectes de les prestacions de seguretat social com les que ara reclama la part agent.

En conseqii¢ncia, procedeix estimar integrament aquest recurs d’apel-lacio, ja
que les resolucions impugnades de la CASS resulten plenament ajustades a Dret.

DECISIO

En atencié a tot el que s’ha exposat, el Tribunal Superior de Justicia, Sala
Administrativa, en nom del poble andorra, decideix:

Primer: Estimar el recurs d’apel-laci6 que formula la Caixa Andorrana de
Seguretat Social contra la senténcia de la Seccidé Administrativa de la Batllia de 9 de
juliol de 1999, la qual es revoca.

Segon.- Desestimar la demanda formulada per la Sra. AL contra les resolucions
de la Caixa Andorrana de Seguretat Social de 19 de marg i 2 de juliol de 1998, que
denegaven 1’atorgament a I’agent d’una pensio de reversid, ja que resulten plenament
ajustades a Dret.

Aquesta senténcia ¢s ferma i executiva.

Manem que una vegada s hagi complert el que disposa 1’article 76 de la Llei de
la Jurisdiccid6 Administrativa i Fiscal es lliurin els autes originals amb la certificacid



d’aquesta senténcia al Tribunal de Batlles, Secci6 Administrativa del qual procedien, 1
que s’arxivin les actuacions del Tribunal.



